PROGRAMA DE MAGISTER EN SALUD PUBLICA
ORIENTACIONES PARA LA ELABORACION DE LA TESIS / AFE
ESTUDIANTES CON CREDITOS DE ASIGNATURAS RECONOCIDOS

1. Introduccion

La TESIS o Actividad Formativa Equivalente (AFE) es un trabajo original que cada estudiante debe
realizar al término del plan lectivo conforme esta establecido en los Articulos 14 y 15 del Decreto
Exento N° 0024734. Cualquiera sea la modalidad escogida, el estudiante debe demostrar que ha
adquirido las competencias bdasicas, disciplinarias y transversales del programa, asi como su capacidad
de integrar los conocimientos adquiridos en la etapa lectiva, sea para resolver una pregunta de
investigacion (Tesis) o un problema local (AFE)*.

A continuacién se presenta una tabla comparativa de los elementos que caracterizan a ambas
modalidades, como un marco general que oriente el trabajo de Estudiantes, Profesores Guia y

Profesores Revisores.

Elemento Tesis (Magister) AFE (Actividad Formativa Equivalente)

Finalidad Desarrollar la capacidad de conducir una Desarrollar la capacidad de aplicar

principal investigacion coherente y rigurosa, con conocimientos de manera rigurosa a un
fundamento conceptual, disefio problema o necesidad concreta, generando
metodoldgico adecuado, resultados un producto util y contextualizado.
coherentes y bien presentados y discusion
pertinente.

Marco del Marco tedrico: revisién organizada de Antecedentes conceptuales y contextuales:

conocimiento

teorias, modelos, conceptos y
antecedentes de investigacion que
sustentan el estudio.

nociones clave, evidencia empirica,
experiencias previas y marco territorial,
institucional o normativo que fundamentan la
propuesta.

Enfasis

Comprender y practicar el proceso de
investigacion cientifica: desde la
formulacidn de preguntas hasta la
interpretacion de resultados, mostrando
manejo critico de la literatura y coherencia
metodoldgica.

Aplicar conocimientos y herramientas a un
contexto real, con foco en pertinencia,
factibilidad e impacto en el ambito
profesional local.

Tipo de revision

Sistematica y critica, acotada al alcance del
proyecto. Busca mostrar comprensién del
estado del arte y fundamentar la
propuesta.

Selectiva y practica: lo esencial para justificar
la propuesta y demostrar su relevancia.

Seleccion de
método

Uso de un método de investigacion
disciplinar o interdisciplinar adecuado al
problema:

Uso de un método de disefio o desarrollo
aplicado, segun el tipo de producto:

1 De acuerdo con el reglamento, Tesis: Aporte creativo a la profundizacién en un tema especifico del conocimiento
cientifico, tecnoldgico, humanistico o de la creacién artistica. AFE: Trabajo de aplicacion del conocimiento que buscara
resolver un problema complejo con originalidad.



Elemento Tesis (Magister) AFE (Actividad Formativa Equivalente)

— Epidemioldgico — Marco légico
— Econométrico — Policy paper o informe de politicas
— Psicométrico — Plan estratégico o de gestion
—Ciencias Sociales, cualitativos, — Revisidn Sistematica
cuantitativos o mixtos. — Programa de intervencidn
Producto Informe de investigacion que muestre Documento aplicado que muestre capacidad
esperado capacidad de formular, ejecutar y de analisis, sintesis y fundamentacion, con
comunicar un estudio valido y pertinente, un producto o propuesta que responde al
con proyeccién hacia la practicao la problema planteado.

investigacion futura.

Alcance En ambos casos, se trata de un trabajo acotado a 30 créditos =900 horas de trabajo,
factible de ser realizado en el tiempo y recursos con que cuenta el estudiante. El
documento final no debe superar 60 paginas, incluidas tablas, graficos y referencias
bibliograficas. El formato oficial para cada modalidad se especifica en los esquemas de
Portada y contenido del Proyecto y de la tesis/AFE. Anexos 1y 2

Para su desarrollo, cada estudiante contara con un/a Profesor/a Guia (PG), quien sera asignado por
el Comité de Magister?, de acuerdo con el procedimiento que se describe en el siguiente enlace:

https://docs.google.com/document/d/1fEItJW44eQTSRO-
0sQ0G6zGr3nvRIIfT/edit?usp=drive link&ouid=100578170113651394793&rtpof=true&sd=true

El PG, quien debera pertenecer al Claustro Académico del programa sera responsable de orientar al
estudiante a lo largo del proceso. Los miembros del claustro y sus lineas de Investigacién se
encuentran en el siguiente enlace [provisorio]:

https://docs.google.com/document/d/1fEItJW44eQTSRO-
05Q0G6zGr3nvRIIfT/edit?usp=drive link&ouid=100578170113651394793&rtpof=true&sd=true

La asignatura Seminario de Tesis 1 entrega orientaciones fundamentales sobre las diferencias entre
Tesis y AFE (y sus tipologias), asi como sobre la identificacién del tema, la fundamentacion tedrica 'y
la estructuracion del trabajo. Al finalizar esta asignatura (término del segundo semestre), los
estudiantes deben haber definido estos elementos, que deben ser resumidos en el Perfil de Tesis/Afe
que se debera subir a la plataforma. Los estudiantes readmitidos que hayan aprobado dicha
asignatura pueden remitirse al documento, Guia de Actividad Formativa Equivalente a la Tesis (AFE),
disponible en la Plataforma Académica, (debajo de la seccién azul de Mis Cursos y otros) en la seccidn
“Inférmese”, pestafia “Reglamentos y Anexos”. Bajar hasta Magister en Salud Publica y acceder al
archivo “Guia_AFE_MSP_UChile_2020".

Para los estudiantes, que solo realizaran el proceso de Tesi/Afe, los plazos son los siguientes:

2 La participacion del Comité en este proceso estd definida en el reglamento del programa y tiene como finalidad optimizar
el aprendizaje de los estudiantes y asegurar tiempos dedicados y carga académica equilibrada de los profesores integrantes
del Claustro Académico.
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Etapa Plazo sugerido Plazo maximo

Inscripcion de la Perfil de Tesis/Afe 30 de marzo, afio 1 30 de abril, ano 1

Entrega del Proyecto de Tesis/Afe 30 de junio, afio 1 31 dejulio, afio 1

Si aplica: Subida a plataforma de | Hasta 45 dias luego de No se podra recoger o analizar
Certificado de aprobacién, dispensa o | aprobado el proyecto. Reportar datos sin la aprobacién, dispensa
exencion de evaluacién del proyecto | demora, mediante carta al 0 exencion de evaluacion emitida
emitida por el Comité de Etica Cientifico | coordinador/a. por un CEC certificado.

certificado que corresponda.
Subida a la plataforma de Autorizacién
de uso de datos no publicos.

Entrega de la tesis/Afe 31 de diciembre, afio 1 15 de junio, afio 2 (con
justificacion aceptada)
Examen de Grado 3 semanas tras la aprobacién de Antes del 31 de julio del afio 2,
la tesis segun disponibilidad de fechas

El seguimiento del proceso se realiza mediante el Sistema de Gestion de Tesis/Afe (SGT)
de la Plataforma Académica de la Escuela de Salud Publica (UTIE), en el cual cada estudiante
cuenta con una ficha personal, incluida una seccidn “Proceso de Tesis/Afe”. Se accede
digitando el RUT. En caso de consultas/problemas en esta plataforma, consultar al Tutor
Tecnolégico, Sr. David lluffi, david.iluffi@uchile.cl

2. Etapas del proceso
I. Inscripcion del PERFIL DE TESIS/AFE de Proyecto de Tesis / AFE y asignacion de Profesor Guia.

Esta etapa NO es evaluada, sino INFORMATIVA: permite al Comité proponer con tiempo al Profesor
Guia y a la Comision Revisora en funcion del tema y enfoque propuesto. Los/las estudiantes deben
iniciar el proceso subiendo la siguiente informacion en la plataforma:

- Titulo tentativo

- Propuesta de profesores guia®: puede incluir hasta tres nombres o ninguno, en este caso,
dejando la propuesta al Comité de MSP.

- Tipo: Tesis o AFE

- Area de Profundizacién: Epidemiologia, Gestién de Instituciones de Salud, Politica y Economia
de la Salud, Salud Colectiva y Salud Ocupacional.
Resumen (minimo 250, maximo 300 palabras) incluyendo:
v" Pregunta de investigacién (tesis) o problema a abordar (Afe).

* El proceso se orienta a lograr la adecuacién conceptual y disciplinaria entre la propuesta, el/la estudiante y el/la PG, asi
como a la distribucion equitativa de las tesis con el fin de asegurar tiempos apropiados de dedicacién y un desarrollo
armonico del claustro académico.
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v Breve referencia a la fundamentacion tedrica que se trabajara en el PROYECTO
v Descripcidn general de la metodologia que se especificard en el PROYECTO

- Relevancia para la salud publica
- Factibilidad (piense en: acceso a datos/muestra, viabilidad del estudio, requerimiento de
autorizacion de un comité de ética de la investigacidn, acceso a los recursos necesarios).

Una vez inscrito el Perfil de Tesis/Afe en la plataforma, el Comité de Magister revisara los antecedentes
y definird la asignacion de un/a Profesor/a Guia. La participacion de un/a Profesor/a Coguia (PCoG), se
aceptard si el PG lo solicita formalmente al Comité, justificando la necesidad de un apoyo de
conocimiento especifico; o bien como oportunidad de entrenamiento para un colega recientemente
contratado que se incorporara al claustro en el futuro.

Si las partes aceptan la designacion, el PG recibird una notificacién automatica del SGT solicitando la
confirmacién formal de su rol. Esta confirmacidn es indispensable para dar inicio al proceso, y debe
realizarse dentro de un plazo maximo de 48 horas.

Tras la confirmacion del rol, el Comité Académico del Magister en Salud Publica (CA-MSP) asignara
una Comisidn Revisora/Evaluadora para acompafiar al estudiante hasta la finalizacion del proceso.

A partir de la confirmacion del rol de PG, el/la estudiante —bajo supervision del PG— deberd elaborar
el Proyecto de Tesis o AFE y subirlo a la plataforma en un plazo esperado de 90 dias (ver plazos).

Il. Realizacion y entrega del PROYECTO de Tesis/Afe.

Esta etapa es formal y evaluada (aprobado/aprobado condicional/reprobado). ElI PROYECTO sera
evaluado considerando la adecuacion de cada seccion. Los contenidos de estas secciones se resumen a
continuacion:

o Portada: Titulo, autor/a, PG, etc., (Formato Oficial, Anexo 1)
o Indice Interactivo (Tabla de Contenido)

1. Introduccidn: (Tesis y Afe): Planteo del problema/pregunta y solucion propuesta, destacando
novedad, relevancia, oportunidad u otros atributos.

2. Marco tedrico (Tesis y Afe): Teoria y revisidon acotada pero actualizada y critica del estado del arte

—nacional e internacional— que sustenta el enfoque planteado para responder a la pregunta de

investigacion (Tesis) o al contexto y problema a ser abordado (Afe).

Hipdtesis (Tesis, si corresponde al enfoque epistemoldgico).

Objetivo General y Objetivos Especificos (Tesis y Afe)

5. Método (Tesis y Afe), con sus especificidades segln se trate de una investigacion epidemiolégica,
economeétrica, psicométrica o de ciencias sociales aplicada a la salud, cuantitativa o cualitativa; o
bien de una Afe en cualquiera de sus modalidades. Indique si deberd solicitar datos no publicos
por Transparencia, los requerimientos y el tiempo necesario para obtenerlos.

6. Aspectos Eticos, (Tesis y Afe): El proyecto debe considerar los eventuales dilemas éticos que
puedan derivarse de su desarrollo, asi como la propuesta para su abordaje. En particular, debe
especificar si requiere presentacion al Comité de Etica de Investigacién en Seres Humanos de la
Facultad de Medicina (Link al CEISH: https://ceish.med.uchile.cl/) u otro Comité Etico Cientifico
(CEC) de la institucion donde se realizard el estudio (servicios de salud, hospitales u otras
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https://ceish.med.uchile.cl/?utm_source=chatgpt.com

9.

entidades).

Con excepcion de las revisiones de literatura y los estudios que utilicen bases de datos publicas
y anonimizadas, todos los proyectos de tesis o AFE deberdn ser sometidos a evaluacién por un
CEC certificado, o al menos a consulta formal a este (mediante carta o correo electrénico), con
el fin de determinar si corresponde su revision ética.

Esto incluye a los proyectos que contemplen la utilizacién de fichas clinicas o bases de datos no
publicas, en cuyo caso serd obligatorio contar con la autorizacién de uso emitida por la maxima
autoridad de la institucidon propietaria de la base respectiva vy, si corresponde, con una Dispensa
de Consentimiento Informado emitida por un CEC certificado.

Ambos certificados —autorizacion de un comité de ética y autorizacion de uso de datos—
deberdn ser obtenidos una vez aprobado el proyecto y subidos en la plataforma en el espacio
indicado.

Factibilidad y Carta Gantt, (Tesis y Afe): especificar actividades y tiempo, acceso a datos,
aprobacion del CEISH u otros comités o tipos de autorizacién y su viabilidad en el tiempo
disponible. La Carta Gantt debe especificar todas las actividades y comprometer una fecha para
entrega de la tesis/Afe. Este aspecto —la proyeccion del tiempo— es de crucial importancia en el
aprendizaje de lo que implica un proyecto. Debe anticiparse, considerando las acciones necesarias
y el tiempo que se requerird. Idealmente, se recomienda considerar un espacio de hasta cuatro
semanas adicionales para contingencias.

Referencias bibliograficas, (Tesis y Afe): debe referenciarse cualquier idea o concepto obtenido de
la literatura. El formato establecido por la Facultad de Medicina es el Vancouver, pero se puede
utilizar el formato APA en tesis de disciplinas son mas afines a este sistema. Se debe utilizar gestores
bibliograficos (Zotero, Mendeley son de uso gratuito), con revision exhaustiva y correcciéon del
producto final. Recomendado: Minimo 25, maximo 40 referencias cubriendo aspectos tedricos,
metodoldgicos y de estudios previos relacionados.

Declaracion de uso de IA, (Tesis y Afe): etapas, alcance y supervision del/de la PG.

10. Anexos: toda informacién adicional que apoye una mejor comprensién del proyecto y su calidad:

Instrumentos de recoleccidn, Consentimiento Informado, cartas de apoyo, etc.

En términos generales se evaluaran especialmente los siguientes aspectos:

Relevancia del proyecto para la salud publica

Coherencia entre todas las secciones del proyecto

Factibilidad: Justificar/mostrar que es posible realizar lo propuesto dentro de un tiempo maximo de
6 semestres de permanencia del estudiante en el programa, considerando las revisiones (promedio
18 dias para la revisidn del proyecto y 25 dias para la Tesis/Afe) y el Examen de Grado (15 dias desde
la aprobacidn de la Tesis/Afe).

Consideracién de los aspectos éticos y cumplimiento de la normativa correspondiente.

Aspectos formales:

e El proyecto de Tesis/Afe debera tener un minimo de 25 y un maximo de 35 paginas, incluidas
Carta Gantt y referencias bibliograficas, utilizando fuente Aptos tamafio 12, interlineado 1,5y

5



tamafo carta.

La ortografia, redaccién y uso adecuado de los tiempos verbales en las distintas secciones y la
adecuacién al formato es responsabilidad del estudiante y serd considerada en la evaluacion.
Asistencia de |A estd autorizada en la etapa de edicion, siempre que haya una primera version
sin IAy que la redaccion asistida sea debidamente supervisada por el /la PG y declarada.

Se recomienda no recurrir a copias literales. En caso de ser necesario hacerlo, debe
referenciarse la fuente e indicarse claramente el segmento textual mediante comillas, letra
cursiva o margenes estrechos.

El plagio, sea por apropiacion de ideas o copia o parafraseo de textos, es una falta grave
sujeta a las mayores sanciones en la Universidad de Chile, incluyendo la eliminacion del
programa.

El uso de IA mas alla de la edicion del proyecto debe ser bajo la supervision del/de la PG,
permitiendo el perfeccionamiento de la interaccion IA/estudiante, pero fomentando una actitud
critica y autocritica que maximice el aprendizaje y el uso adecuado y ético de la tecnologia. Se
recomienda la presentacién al /a la PG de los chats interactivos con la IA. Secciones completas
mediante IA —facilmente identificables— no deben ser permitidas.

Importante: Comité de Etica

Si su proyecto considera la realizacion de una intervencion, exdmenes, mediciones, entrevistas
o encuestas en individuos, debera ser sometido a consideracién de un Comité de Etica, de la
Facultad (CEISH) o de la institucion o servicio correspondiente al drea de su estudio.

En caso de que utilice bases de datos no publicas, debe obtener la “dispensa de
consentimiento informado” del Comité de Etica que corresponda. Consulte a su PGy lea las
instrucciones del comité correspondiente y prepare la presentacién siguiéndolas
cuidadosamente. Téngala lista, de forma que tan pronto su proyecto sea aprobado pueda
presentarla al comité correspondiente, sin pérdidas de tiempo. Asimismo, en la elaboracién de
su Carta Gantt debe considerar el tiempo que demora el comité (4 a 8 semanas) en emitir el
certificado. Sea meticuloso/a para evitar que le objeten la autorizacidén por presentacion
incompleta.

El incumplimiento de esta normativa se considera falta grave por la Escuela de Posgrado,
siendo por si sola, causal para el rechazo del proyecto o la Tesis/Afe.

Revision del proyecto: Subido el proyecto a la plataforma, el SGT solicita la validacion de la
entrega por el/la PG. Cuando esta ocurre, inmediatamente se envia a la Comisidon Revisora,
solicitando su revision en un plazo de 15 dias. Considere que este es un plazo sugerido que los/las
revisoras cumplen con mayor o menor rigurosidad, segiin sus compromisos. El sistema envia dos
recordatorios (48 horas previo y posterior al cumplimiento del plazo) o se contacta al revisor/a
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para solicitar la entrega.

Por favor, absténgase de enviar correos de recordatorio directamente a los revisores. Si la
revisién de su proyecto estuviera demorada en mas de cuatro dias respecto al plazo sugerido,
informe a la secretaria del programa, Srta. Lorena Ulloa (lorenaulloa@uchile.cl, por si hubiera
algun problema que el sistema no haya detectado, a fin de que se realicen las gestiones necesarias.

El SGT notifica inmediatamente la entrega de cada informe de revisién. El resultado podra ser:

INFORMES DE LOS SITUACION DEL PROYECTO ACCION REQUERIDA del ESTUDIANTE

REVISORES
Ambos informes — APROBADO. -Revisar el proyecto e incorporar observaciones
aprobados o con menores de los revisores para la version final de

— El estudiante pasa a ser
reconocido como
Candidato/a al Grado de
Magister en Salud Publica,

observaciones menores la tesis/Afe.

- Obtener autorizacion de uso de datos no publicos
para la realizacion de su Tesis/Afe, si corresponde.

MSP (c).

Envio  automatico  al
Magister (C) del Acta de
Aprobacion de la Escuela
de Posgrado (EPG)
(indispensable para
presentacion al Comité de

- Presentar inmediatamente el proyecto a
evaluacién por un Comité de Etica Cientifico
certificado de acuerdo con lo sefialado en el Punto
Il. Realizacion y entrega del PROYECTO de
Tesis/Afe.

-Si requeridos, subir a la plataforma documentos
de aprobacién de Comité de Etica y/o autorizacién

Etica y solicitud de bases

de uso de datos no publicos tan pronto sean .
de datos).

Si no corresponde Comité de Etica o Autorizacion

de uso de datos no publicos: = Justificar en el

espacio correspondiente en la plataforma.
-Iniciar la realizacién de la Tesis/Afe. Tiempo de
entrega estimado: 180 dias desde la aprobacion
del proyecto o maximo, ocho semanas antes de
cumplir 6 semestres en el programa.

En 15 dias: responder a cada observacién e
introducir cambios (o argumentar si es que las
observaciones no pueden ser consideradas en el
caso particular) en la versidon definitiva de la
Tesis/Afe. Utilice la pauta oficial (ANEXO 3) y
subala a la plataforma en el espacio
correspondiente. *

Aprobado, pero con
observaciones mayores de
uno o ambos revisores.

Aprobado Condicional

En 30 dias: responder a cada observaciéon de ambos
revisores, realizando cambios e indicando las
paginas que fueron modificadas en una nueva
version del proyecto que deberad subirse a la
plataforma para nueva revisién. Utilice la pauta

Uno o ambos informes
reprobatorios

— Reprobado



mailto:lorenaulloa@uchile.cl

INFORMES DE LOS SITUACION DEL PROYECTO ACCION REQUERIDA del ESTUDIANTE
REVISORES

oficial (ANEXO 3) que debera subirse a la
plataforma en el espacio correspondiente. *

Por segunda vez, un o — Reprobado Eliminacion del programa
ambos informes
reprobatorios

*ANEXO 3: Pauta de respuesta a revisores.



lll. Realizacidn y entrega de la Tesis/Afe.

La Tesis/Afe se diferencia del PROYECTO en que: a) incorpora cambios sugeridos o requeridos por
los revisores, PG o el propio candidato/a, en las distintas secciones; b) antes del indice puede
incluir agradecimientos, dedicatoria y epigrafe, si lo considera pertinente; c) incorpora un
resumen de 200 palabras exigido por la CNA; d) elimina el cronograma o Carta Gantt y la seccién
9 Factibilidad, aspecto que, en caso necesario, podra ser abordado en la discusion; e) incluye tres
nuevas secciones de crucial importancia: 9) Resultados, 10) Discusion y 11) Conclusiones,
desplazando las Referencias a la seccién 12, previa a la declaracién de uso de IA y Anexos. Anexo
1. Obligatorio: Certificado de Comité de Etica, si este hubiera sido declarado en la etapa de
Proyecto o requerido por los revisores del proyecto (Portada y contenidos, ANEXO 2).

El estudiante debera entregar su version final con tiempo suficiente para la revision del/de la
PG, quien luego formalizara su conformidad al momento de validar la versidn de la plataforma
y en su informe y calificacidn.

Con la conformidad del/de la PG, el/la MSP(c) deberd subir la Tesis/Afe a la plataforma en el
espacio correspondiente, y el SGT enviard al/a la PG, la solicitud de validacion de la entrega.

Tras la validacion, el SGT envia la Tesis/Afe a los revisores con un plazo de hasta 21 dias para
responder, incluyendo un informe cualitativo de cada seccién y una calificacion en la escala de 1
a 7. Se solicita también una evaluacién del/de la PG (que considerara la opinion del/la CoG si
corresponde), referente al desempefio del estudiante durante el proceso de la Tesis/Afe. La nota
final de la Tesis/Afe escrita, es un promedio ponderado de las tres notas (Comision Revisora 60%;
PG 40%).

Reiteramos la solicitud de abstenerse de enviar correos directos a los revisores. Por favor, en caso
de demora, contactese con la Sra. Lorena Ulloa (cc al coordinador/a), quien realizara las gestiones
necesarias.

En caso de que los informes cualitativos sugieran mejorias de fondo o forma, estas deben
efectuarse, antes del Examen de Grado. Informar los cambios en “pauta de respuesta a
revisores” enviada antes del Examen de Grado directamente a ambos revisores, con copia al/a
la PG y a la coordinacion del programa, (ANEXO 3). El incumplimiento de esta normativa sera
causal de la suspensidn del Examen de Grado.



El SGT notifica inmediatamente la entrega de cada informe de revisidn. El resultado podra ser:

INFORMES DE REVISORES

SITUACION DE LA TESIS/AFE

ACCION REQUERIDA del
ESTUDIANTE

Ambos informes con nota =6

Uno o ambos informes con
nota entre 4,0-5,9

— APROBADO

— APROBADO

— SGT enviara mails a las distintas
instancias administrativas y al MSP (c),
requiriendo

-asignacién de la fecha del Examen de
Grado, entre 1y 3 semanas después de la
aprobacion.

-Revisar el documento e incorporar
observaciones de los revisores para la
version de la tesis/Afe que sera
publicada como tesis/Afe electronica
0 empaste segun preferencia.

En 10 dias, maximo: realizar cambios
requeridos en la version final de la
Tesis/Afe. Utilice la pauta oficial
(ANEXO 3) que debera subirse a la
plataforma *

- Preparacién del Examen de Grado,
bajo supervision del/de la PG y PCoG
si corresponde.

Al menos una nota <4,0.

Reprobado en primera instancia

En 30 dias: subir pauta de
correccion* y NUEVA VERSION de la
tesis/Afe, corrigiendo los conceptos o
formas objetados por los/las
revisores/as y respondiendo cada
observacién en pauta  Oficial
(identificando las pdginas y parrafos
donde se incorporé la correccion).

Rechazado por uno o mas
revisores por no haber sido
sometido a evaluaciéon por
un comité de ética previo ala
recoleccién y/o uso de datos
no publicos.

Reprobado

Reiniciar el proceso con nuevo
proyecto

Por segunda vez, al menos
un informe con nota <4,0.

Reprobado

Eliminacion del programa

*ANEXO 3: Pauta de respuesta a revisores.
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IV. Examen de Grado

El Examen de Grado es la instancia final, en que el/la estudiante presenta su trabajo y defiende las
opciones tedricas y metodoldgicas escogidas, asi como los resultados obtenidos, la coherencia de
la discusion y conclusiones que derivan de ellos, y sus implicancias en Salud Publica.

Se programa para la fecha mas préxima posible (1-3 semanas tras la aprobacién de la Tesis/Afe).
La Comision Evaluadora estad constituida por ambos revisores y un/a representante del CA-MSP
quien preside el examen en representacion del Decano. Estara presente el/la PG, y CoG, si aplica.
El/la MSP(c) puede invitar a familiares y amigos si lo desea. Se estimula la asistencia de
académicos y sobre todo, de estudiantes que posteriormente deban pasar por esta experiencia.

El examen consiste en la presentacién del trabajo por el/la candidato/a —en 20 minutos—,
seguida de una o mas rondas de preguntas o comentarios de la comisidén evaluadora y las
respuestas correspondientes. Terminada la defensa, la Comision Evaluadora delibera
privadamente y califica en escala de 1 a 7, de acuerdo con criterios preestablecidos (ANEXO 4),
levantando un Acta del Examen de Grado firmada por los miembros de la comisién.

En un anexo al Acta, deberd consignarse el requerimiento de cambios especificos en el documento
(si los hubiere), los cuales deberan ser realizados e informados, utilizando el Anexo 3, en un plazo
maximo de 10 dias con posterioridad al Examen de Grado. El Acta de Aprobacidn correspondiente
guedarad retenida hasta el cumplimiento de dicho requerimiento.

Finalmente, la comisidn se reintegra al pleno, informando formalmente al/a la candidato/a el
resultado del examen, la evaluacion obtenida y eventualmente, del requerimiento de cambios al
documento.

En caso de reprobacidn en esta instancia, el reglamento contempla una ultima oportunidad en un
plazo que idealmente debe acordarse en la misma sesion.
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ANEXO 1: PORTADA Y CONTENIDO DEL PROYECTO DE TESIS/AFE

UNIVERSIDAD DE CHILE

FACULTAD DE MEDICINA
ESCUELA DE SALUD PUBLICA

[Titulo: Fuente Aptos Bold 14, mayuscula, negrita, sin comillas; interlineado 1,15. Evite palabras innecesarias como
proyecto, estudio, propuesta, ensayo]
[Ejemplo de Titulo, Proyecto de Tesis:

INVISIBLES EN LAS CIFRAS: BRECHAS DE ATENCION EN SALUD MENTAL EN
ADOLESCENTES DURANTE LA POSPANDEMIA

[Ejemplo e Titulo, Proyecto de Afe]

MEJORANDO EL ACCESO A ATENCION DENTAL EN ADULTOS MAYORES:
RECOMENDACIONES PARA LA APS EN ZONAS RURALES: POLICY PAPER

[Nombre del estudiante: Fuente Aptos Bold, mayuscula, negrita tamafio 16, Ejemplo:]

VALERIA ANTONIA JIMENEZ MUNOZ

[Tipo: Indicar si es Tesis o AFE. Fuente Aptos Bold, mayuscula, negrita tamario 12, Ejemplo: ]

PROYECTO DE [especificar si es TESIS o AFE]

[Programa. Fuente Aptos Display, mayuscula, negrita tamafio 14, espaciado entre caracteres 95%.]

PROGRAMA DE MAGISTER EN SALUD PUBLICA

[Nombre Profesores Guia y Coguia, si aplica. Fuente Aptos Bold, mayuscula, tamafio 14, Ejemplo: ]

PROFESOR GUIA
ALEJANDRO VALENZUELA MARTINEZ

PROFESORA COGUIA
EUGENIA MARTINEZ ELGUETA

[Indicar Santiago y abajo el afio]

SANTIAGO DE CHILE
2025
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I Formato del Proyecto de Tesis/Afe:

- Fuente Aptos 11, interlineado 1; Titulos tamafo 14, Subtitulos 12.

- Tamaho carta.

- Extension minima 25, mdxima de 35 pdaginas, incluidas Carta Gantt y referencias bibliograficas.

. Contenido del Proyecto de Tesis/Afe:

PROYECTO DE TESIS

PROYECTO DE AFE

iNDICE

iNDICE

1. INTRODUCCION: formulacién del problema, contexto,
factibilidad, relevancia, novedad, oportunidad

1. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA: Descripcion,
relevancia, solucidn propuesta, oportunidad para
estudiarlo/resolverlo de la forma planteada, factibilidad

2. MARCO TEORICO y ESTADO DEL ARTE:
Fundamentacion conceptual que orienta el abordaje
del problema, y andlisis de evidencia nacional e
internacional relevante.

2. CONTEXTO: Antecedentes, justificacion, experiencia
nacional / internacional relevante al problema

3. HIPOTESIS (si corresponde a la aproximacion
epistemoldgica)

4. OBIJETIVOS: General y especificos

3. OBJETIVOS: General y especificos

5. METODO: Debe ser descrito en detalle de acuerdo con
el campo disciplinario y los objetivos
e  Epidemioldgico
e  Cualitativo
e Econométrico
e Psicométrico

4. METODO
Marco ldgico
Policy paper
Formulacién de plan, programa o proyecto de salud
publica
Evaluacion de politica/ programa,
Revision sistematica de literatura
Epidemiologia descriptiva

6. CONSIDERACIONES ETICAS
e Implicancias éticas generales del proyecto
¢ Indicar por qué requiere/no requiere aprobacion
de Comité de Etica:
e Silorequiere,
o (dequéinstitucion?
e  (Presenta Consentimiento Informado?

5. CONSIDERACIONES ETICAS

o Implicancias éticas generales del proyecto

o Indicar por qué requiere/no requiere aprobacion
de Comité de Etica:

o Si lo requiere,

e (de quéinstitucion?
e  (Presenta Consentimiento Informado?

7. FACTIBILIDAD
o  Considerar si requerira Comité de Etica o solicitar
permiso para utilizacion de bases de datos no
publicas.
¢ Adjuntar cronograma como Carta Gantt con
especificacion detallada de las actividades y
comprometiendo la fecha de entrega de la tesis.

6. FACTIBILIDAD
o Considerar requerimientos y el tiempo que
demorara conseguirlos.
e  Adjuntar cronograma como Carta Gantt con
especificacion detallada de las actividades y
comprometiendo la fecha de entrega de la Afe.

8. REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS. Minimo 25, maximo
40 referencias actualizadas y relevantes

7. REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS. Minimo 25, maximo 40
referencias actualizadas y relevantes.

9. DECLARACION DE USO DE IA. Especificar etapas o
secciones

8. DECLARACION DE USO DE IA. Especificar etapas o
secciones

10. ANEXOS (si se requiere)

9. ANEXOS (si se requiere)

ANEXO 2: PORTADA Y CONTENIDO DE LA TESIS/AFE
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UNIVERSIDAD DE CHILE

FACULTAD DE MEDICINA
ESCUELA DE SALUD PUBLICA

[Titulo: Centrado. Fuente 14 Aptos Bold, mayuscula, negrita, sin comillas; interlineado 1,15. Evite palabras innecesarias como proyecto,
estudio, propuesta, ensayo.
[Ejemplo Tesis:]

INVISIBLES EN LAS CIFRAS: BRECHAS DE ATENCION EN SALUD MENTAL EN

ADOLESCENTES DURANTE LA POSPANDEMIA
[Ejemplo Afe]
MEJORANDO EL ACCESO A ATENCION DENTAL EN ADULTOS MAYORES:
RECOMENDACIONES PARA LA APS EN ZONAS RURALES: POLICY PAPER

[Nombre del estudiante: Centrado. Fuente Aptos Bold, mayuscula, tamarfio 16 ]
Ejemplo:]

VALERIA ANTONIA JIMENEZ MUNOZ

[Indicar si es Tesis o AFE. Centrado. Fuente Aptos Bold, mayuscula, tamano14, Ejemplo:]

PARA OPTAR AL GRADO DE
MAGISTER EN SALUD PUBLICA

[Nombre Profesores Guia y Coguia (si hubiera). Fuente Aptos Bold, mayuscula, tamafio 14, Ejemplo: ]

PROFESOR GUIA
ALEJANDRO VALENZUELA MARTINEZ

PROFESORA COGUIA
EUGENIA MARTINEZ ELGUETA

[Indicar Santiago y abajo el afio.. Centrado. Fuente Aptos Bold, mayuscula, tamafiol4 ]

SANTIAGO DE CHILE
2025
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1. Formato de la Tesis o Afe:

- Fuente Aptos 11, interlineado 1; Titulos tamafo 14, Subtitulos 12.

- Tamaho carta.

- Extension minima 40, mdxima 60 paginas, incluidas tablas, graficos y referencias bibliograficas. No

incluye Anexos.

Iv. Contenido de la Tesis o Afe:

TESIS

AFE

Opcionales: Agradecimientos, dedicatoria, epigrafe,

Opcionales: Agradecimientos, dedicatoria, epigrafe,

iNDICE

iNDICE

11. RESUMEN: 200 Palabras, EXIGIDO por la CNA

1. RESUMEN: 200 palabras, EXIGIDO por la CNA

12. INTRODUCCION: formulacién del problema, contexto,
factibilidad, relevancia, novedad, oportunidad

2. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA: Descripcion,
relevancia, solucion propuesta, oportunidad para
estudiarlo/resolverlo de la forma planteada, factibilidad

13. MARCO TEORICO y ESTADO DEL ARTE:
Fundamentacion conceptual que orienta el abordaje
del problema, y andlisis de evidencia nacional e
internacional relevante.

3. CONTEXTO: Antecedentes, justificacion, experiencia
nacional / internacional relevante al problema

14. HIPOTESIS (si corresponde a la aproximacion
epistemoldgica)

15. OBJETIVOS: General (uno) y especificos (maximo
cuatro)

4. OBJETIVOS: General (uno) y especificos (maximo cuatro)

16. METODO: Debe ser descrito en detalle de acuerdo con
el campo disciplinario y los objetivos
e  Epidemioldgico
e Cualitativo
e  Econométrico
e Psicométrico

5. METODO: Especificar segln se trate de
e  Marco ldgico
o Policy paper
e  Formulacion de plan, programa o proyecto de
salud publica
e Evaluacion de politica/ programa,
e  Estudio epidemioldgico descriptivo

17. CONSIDERACIONES ETICAS
e Implicancias éticas generales del proyecto
e Indicar si requirié aprobacién de Comité de Etica
(identificar el comité)

6. CONSIDERACIONES ETICAS

e Implicancias éticas generales del Afe

o Indicar si requiri¢ aprobacién de Comité de Ftica
(identificar el comité)

8. RESULTADOS
e Presentar los hallazgos en funcion de los objetivos
especificos

e Usar texto, tablas o graficos de forma
complementaria y sin repeticiones

e Enestudios cualitativos, presentar citas textuales
relevantes

7. RESULTADOS

Presentar los hallazgos en funcién de los objetivos

especificos

. Usar texto, tablas o graficos de forma complementaria
y sin repeticiones

e Incluir resultados de validacion o aplicacion si
corresponde (ej. marco l6gico, evaluacion)

9. DISCUSION
o Interpretar los hallazgos a la luz del contexto y |a
literatura relevante
e Considerar limitaciones metodoldgicas y posibles
sesgos

8. DISCUSION

o Interpretar hallazgos o productos en relacién con el
problema abordado

o Discutir alcances, limitaciones y utilidad practica del
AFE

15



TESIS

AFE

e Analizar implicancias para politicas, programas o
investigacion futura

o Discutir opciones de sustentabilidad de la propuesta y
de escalabilidad a otras realidades

10. CONCLUSIONES
e Destacar los hallazgos principales con base en los
objetivos
o Destacar la contribucidn del trabajo al
conocimiento o practica en salud publica
o Evitar repeticiones

9. CONCLUSIONES
o Enunciar conclusiones claras y alineadas con los
objetivos del AFE
o Destacar el aporte a la solucién del problema o al
fortalecimiento institucional

11. REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS.
e Incluir entre 30y 45 referencias relevantes,
actuales, preferentemente ultimos 10 afios.
e  Usar un estilo bibliogréfico consistente (gj.
Vancouver).

10. REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS.
o Incluir entre 25 y 40 referencias relevantes al tema o
producto desarrollado.
e Pueden combinar literatura académica y documentos
institucionales.

12. DECLARACION DE USO DE IA.

e Especificar si se utilizd IA en alguna etapa del
trabajo (bUsqueda, redaccion, andlisis,
visualizacion, etc.).

e Indicar como se verificé la calidad de lo producido
y el uso responsable y ético.

11. DECLARACION DE USO DE IA.
¢ Indicar de forma transparente si se utiliz6 |A, para qué
fines
e Indicar como se controlo el uso responsable y ético.

13. ANEXOS (si se requiere)
¢ Incluir materiales complementarios que respalden
el trabajo (instrumentos, consentimiento
informado, matrices, citas o tablas detalladas,
etc.), sin duplicar informacion del texto principal.

12. ANEXOS (si se requiere)

e Agregar documentos, listas de verificacion,
instrumentos u otros insumos relevantes para detallar
aspectos que por su extension no estan en el cuerpo del
documento y que pueden ser de interés para publico
especializado.
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ANEXO 3.
PAUTA DE RESPUESTAS A REVISORES

PAUTA DE RESPUESTA A REVISORES (agregue filas si lo requiere)

Respuesta [Se acepta y se modifica el N° de pgs.
Revisor/a: Prof. Comentario proyecto] o [se argumenta con Modifica-
[Nombre..... ] [Copiar y pegar Comentario] fundamentos para no modificar el proyecto] das

Revisor/a: Prof.
[Nombre..... ]
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ANEXO 4
RUBRICA DE EVALUACION
DEFENSA DE TESIS O AFE MAGISTER DE SALUD PUBLICA

Nota para el Comité Evaluador

Este documento contiene todos los criterios, descripciones y escalas necesarias para una evaluacion
detallada.

Para una revision rdpida, puede consultar directamente los puntos | a Ill (Resumen de criterios y
puntajes) y/o la Ficha Resumen de Evaluacion.

La seccion IV (rubrica extendida) esta disponible para consultas en caso de duda o para asegurar la
coherencia evaluativa.

1. RESULTADOS DE APRENDIZAJE A DEMOSTRAR

1. Comunicacion efectiva de resultados cientificos: El estudiante debe ser capaz de comunicar los resultados
de su investigacién de manera clara y comprensible, utilizando un lenguaje adecuado para la audiencia y
demostrando que ha considerado y abordado adecuadamente las cuestiones éticas y de rigor cientifico en su
investigacion. (Criterios 1,3,4,5,6)

2. Dominio del Tema: El estudiante debe demostrar un conocimiento profundo de su tema de investigacion,
siendo capaz de responder preguntas de manera precisa y detallada; analizar criticamente los resultados
obtenidos e integrarlos en la discusion de manera coherente; situar sus hallazgos en el contexto de la salud
publica, explicando su relevancia e implicaciones para politicas y practicas en el campo. (Criterio 2)

I.  CRITERIOS DE EVALUACION

[E

. CLARIDAD Y ORGANIZACION: Evalta la claridad en la presentacion de ideas y la organizacién general de la
presentacion. Considere los siguientes aspectos:

e Introduccion claray precisa: La presentacidn comienza con una introduccion que enmarca el contexto del
estudio, los objetivos y la relevancia de este en el campo de la salud publica. Aunque relevante, no es lo
central de la presentacion y no debe ocupar mas del 20% del tiempo. Se sugiere explicar brevemente la
estructura de la presentacion para que la audiencia sepa qué esperar.

e Desarrollo bien organizado: La presentacién se dive en secciones légicas (introduccidon, metodologia,
resultados, discusidén y conclusiones); se utilizan transiciones claras entre secciones para mantener un
flujo légico y facil de seguir; cada seccion es auto explicativa y coherente, pero también conectada de
manera fluida con la siguiente.

e Conclusidn sdlida: Termina con una conclusidn que resume los puntos clave de la presentacién; recoge la
importancia de los hallazgos y su impacto en el campo de la salud publica (NOTA: en esta seccién solo se
evalua el que la conclusién incluya la relevancia, no la pertinencia y claridad de esta que se evalda en la
seccidn siguiente).

2. DOMINIO DEL TEMA: Evalua el conocimiento del estudiante sobre el tema de la tesis a través de:
e Manejo y explicacion de elementos clave: Utiliza y/o explica de manera correcta los elementos clave de
su estudio (conceptos tedricos, procesos, métodos, etc.)
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Andlisis critico de su trabajo. analiza criticamente los resultados obtenidos, identificando las
implicaciones, limitaciones y posibles aplicaciones practicas de su investigacion en el campo de la salud
publica.

Calidad de las respuestas: recoge las preguntas de la audiencia; las respuestas entregadas estdn
enfocadas en la pregunta que efectivamente se realizé y a través de una expresidn oral comprensible; las
respuestas demuestran la aplicaciéon de los contenidos revisados; las respuestas contienen reflexiones
propias sobre el tema

Comunicacion de la Relevancia: explica con claridad por qué su investigacion es importante y como
contribuye al conocimiento existente.

3. SELECCION Y PRESENTACION DE LOS CONTENIDOS: Evalia el material escogido para la presentacion,
incluyendo el problema a abordar, los resultados obtenidos y las conclusiones alcanzadas. Especificamente
considera:

Pertinencia, relevancia, claridad y coherencia del contenido: el problema estd bien definido y justificado
por la evidencia; se han seleccionado los hallazgos mas relevantes; los resultados son discutidos en
vinculacién con la evidencia existente; la conclusion se relaciona con los propios resultados y la literatura.
Presentacion de datos: utiliza gréficos, tablas y figuras de alta calidad que sean claros y faciles de
interpretar; cada visualizacidon estd claramente etiquetada y explicada; acompafia verbalmente cada
grafico, tabla o imagen con una explicacién clara de lo que representa y su relevancia; los datos
presentados son precisos y bien interpretados.

Comunicacion de las consideraciones éticas y responsabilidad en la investigacidon: presenta las
cuestiones éticas pertinentes a su investigacién, asi como la forma en que fueron abordadas; los
contenidos se presentan evitando cualquier forma de sesgo o mala interpretacion de los datos.

4. HABILIDADES DE COMUNICACION: Evalta las habilidades de comunicacién oral del estudiante, incluyendo
los siguientes aspectos:

Lenguaje claro y preciso: Utiliza un lenguaje técnico adecuado para la audiencia, pero evita jergas
innecesarias que puedan causar confusidn; explica cualquier término técnico que sea esencial para
entender los resultados; se asegura que no haya errores gramaticales, ortograficos ni de sintaxis que
puedan distraer o confundir a la audiencia.

Comunicacidn efectiva: Utiliza frases y parrafos concisos que transmitan la informacion de manera
eficiente, evitando divagaciones.

5. APOYO AUDIOVISUA EFECTIVO: Evalua la efectividad y relevancia del material visual utilizado en la
presentacidén, como diapositivas, graficos o videos.

Presentacion audiovisual: Utiliza herramientas de presentacién de imagenes y/o audio y/o video y/o
puesta en escena, asegurandose que los elementos usados sean atractivos y no estén sobrecargados
sensorialmente (texto, sonido, colores, etc.); incluye imagenes, diagramas y/ videos relevantes que
refuercen los puntos clave de su presentacion. Idealmente deberia contar con plan alternativo en caso de
que la tecnologia falle.

6. MANEJO DEL TIEMPO: Evalua dos aspectos:

Adecuacion al tiempo asignado: Inicia la presentacion con puntualidad; se ajusta al tiempo asignado para
su presentacion

Ritmo de la presentacion: Mantiene un ritmo constante que permite a la audiencia seguir y entender la
informacidn sin sentirse apresurada; realiza pausas estratégicas para enfatizar puntos clave y permitir que
la audiencia procese la informacion.
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e  Distribucion sugerida del tiempo y laminas para la defensa de tesis (20 minutos)

‘Seccién HTiempo estimado‘ N° de Ia’minas‘
‘Introduccic’m H3-4 min H 2-3 ‘
‘Metodologia H3-4 min H 2-3 ‘
Resultados 5-6 min | 34 |
‘Discusién H3-4 min H 1-2 ‘
‘Conclusiones / CierreHZ min H 1-2 ‘

Resumen: Para alcanzar el maximo nivel de logro su presentacidn debe tener una estructura légica y coherente,
con resultados claros y bien explicados que se ajusten a los componentes éticos de la investigacion, asi como a su
rigor cientifico. Debe utilizar un lenguaje preciso y profesional. Ademas, debe gestionar eficazmente el tiempo y
ritmo de la presentacidn, interactuar adecuadamente con la audiencia y utilizar apoyos visuales y/o tecnoldgicos
de manera efectiva. Ensayos y preparacion minuciosa son claves para lograr este nivel de excelencia.

ll. CRITERIOS DE EVALUACION Y ESCALA DE LOGRO

Esta seccidn presenta la relacién entre los niveles de desempefo, la ponderacién por criterio y los
puntajes asociados a cada nivel de logro. Esta disefiado para promover una evaluacién consistente y
fundamentada con los estandares del posgrado.

A. Descripcion de los niveles de logro

NIVEL DESCRIPCION
4 - Logro esperado Cuando él o la estudiante evidencia el desarrollo del criterio en su
(EXCELENTE) totalidad cumpliendo con el nivel esperado respecto de este,

demostrando manejo satisfactorio en todos los puntos evaluados.

3 - Logro avanzado
(BUENO)

Cuando él o la estudiante muestra que ha alcanzado el desarrollo de gran
parte del criterio, demostrando un buen desempefio, pero evidenciando
la existencia de areas de mejora.

2 - Logro aceptable
(ACEPTABLE)

cuando él o la estudiante evidencia un nivel de desarrollo aceptable del
criterio, demostrando el manejo bdsico de las tareas que se le han
asignado con un amplio espacio de mejora.

1- Logro insuficiente
(INSUFICIENTE)

Cuando él o la estudiante evidencia un nivel de logro minimo del criterio,
evidenciando dificultad en su desarrollo de las tareas y por tanto la
necesidad de reforzar sus aprendizajes.

B. Porcentaje del Puntaje segin Nivel de Logro

Nivel

Descripcion

Porcentaje del puntaje

Nivel 4 (Excelente)

Dominio sobresaliente

100%

Nivel 3 (Bueno) Desempefio sélido 75%
Nivel 2 (Suficiente) Cumple lo basico 60%
Nivel 1 (Insuficiente) || No alcanza lo esperado || <60%

C. Ponderacion por Criterio de Evaluacién
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CRITERIO PONDERACION
1. Claridad y organizacién 15
2. Dominio del tema 25
3. Seleccién y presentacion de resultados 25
4. Habilidades de comunicacién 15
5. Apoyo visual 10
6. Manejo del tiempo 10

D. Escala General por Nivel de Logro

Puntaje max.

Nivel 4 (100%)

Nivel 3 (75%)

Nivel 2 (60%)

Nivel 1 (<60%)

25 25 19 15 <15
15 15 11 9 <9
10 10 8 <6
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Iv. RUBRICA

Criterios/Niveles LOGRO ESPERADO LOGRO AVANZADO LOGRO ACEPTABLE LOGRO INSUFICIENTE
(Excelente) (Bueno) (Adecuado) (Insuficiente)
La introduccién enmarca el | La introduccion enmarca | La introduccién enmarca | La introduccion enmarca con

1.Claridad y
Organizacidén

contexto del estudio, los
objetivos y la relevancia en salud
publica, explicando claramente
la estructura de la presentacion
y preparando perfectamente a
la audiencia. La presentacion
estd dividida en secciones
légicas y bien definidas, con
transiciones fluidas y naturales
que facilitan un flujo légico facil

de seguir. Cada seccion es
autoexplicativa y coherente,
conectandose de manera

impecable con las otras. La
conclusién resume claramente
los puntos clave, destacando la
importancia de los hallazgos y su
impacto en la salud publica.

adecuadamente el contexto del
estudio, los objetivos y Ia
relevancia en salud publica,
explicando bien la estructura,
aunque podria ser mas clara
para la audiencia. La
presentacion estd dividida en
secciones logicas y definidas,
con transiciones generalmente
fluidas, aunque algunas menos
naturales que dificultan
ligeramente el seguimiento.
Cada seccion es coherente y se
conecta adecuadamente con las
otras. La conclusién resume bien
los puntos clave, destacando la
importancia de los hallazgos y su
impacto en salud publica,
aungue no tan exhaustivamente
como en el nivel excelente.

aceptablemente el contexto del
estudio, los objetivos y la
relevancia en salud publica,
pero la estructura de Ia
presentacion puede no ser
completamente clara. La
presentacion estd dividida en
secciones logicas y definidas,
aunque las transiciones son algo

bruscas, lo que dificulta el
seguimiento. Cada seccion es
generalmente coherente,
aunque algunas conexiones

pueden ser confusas. La
conclusién resume los puntos
clave, pero puede no capturar
completamente la importancia
de los hallazgos o su impacto en
la salud publica.

dificultad el contexto, los
objetivos y la relevancia del
estudio en salud publica. La
estructura de la presentacién no
se explica claramente, dejando a
la audiencia sin una guia. La
presentacion carece de una
divisidn logica en secciones, con
transiciones abruptas o]
inexistentes que dificultan el
seguimiento. Las secciones no
son autoexplicativas ni
coherentes, y no se conectan
fluidamente. La conclusién no es
suficientemente sélida.

2.Dominio del

Tema

Demuestra un conocimiento
profundo y detallado de los
elementos clave de su estudio,
explicandolos de manera
excelente. Realiza un analisis
critico  exhaustivo de los
resultados, identificando
claramente las implicaciones,
limitaciones y aplicaciones
practicas. Responde a las
preguntas de la audiencia con
precision, profundidad v
reflexiones criticas, mostrando
una comprensién sélida.

Demuestra un buen
conocimiento de los elementos
clave de su estudio,
explicandolos de manera

adecuada. Realiza un analisis
critico  aceptable de los
resultados, identificando
algunas implicaciones y
limitaciones, pero sin
profundizar en las aplicaciones
practicas. Responde a |las
preguntas de la audiencia de
manera clara y directa, aunque
con menos profundidad vy

Demuestra un conocimiento
aceptable de los elementos
clave de su estudio, aunque con
algunas imprecisiones. Realiza
un analisis critico basico de los
resultados, identificando
algunas implicaciones v
limitaciones, pero con menos
detalle en las aplicaciones
practicas. Responde a las
preguntas de la audiencia de
manera comprensible, pero con
cierta falta de precision o
profundidad. = Comunica Ia

Presenta  dificultades para
manejar y  explicar los
elementos clave de su estudio,
mostrando un conocimiento
superficial o incompleto del
tema. Realiza un analisis critico
deficiente de los resultados, con
pocas o ninguna identificacion
de implicaciones, limitaciones o
aplicaciones practicas.
Responde a las preguntas de la
audiencia de manera poco clara
o irrelevante, demostrando una
comprensién limitada del tema.
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Comunica de manera clara y
convincente la relevancia de su

investigacion, destacando
significativamente su
contribucion al conocimiento
existente.

reflexion critica. Comunica bien
la relevancia de su investigacion,
destacando su contribucion al
conocimiento existente, aunque

sin la misma conviccion y
claridad que en el nivel
excelente.

relevancia de su investigacion,
pero de manera menos clara y
convincente.

Tiene dificultades para
comunicar la relevancia de su
investigacidon y su contribucion
al conocimiento existente.

3.Seleccion y
presentacion de
los contenidos

El contenido seleccionado es
altamente pertinente,
relevante, claro y coherente. El
problema estd muy bien
definido y justificado por la
evidencia. Los hallazgos mas
relevantes se han seleccionadoy
discutido en  profundidad,
vinculandolos claramente con la
evidencia existente. La
conclusién estd estrechamente
relacionada con los resultados
propios y la literatura. La
presentacion de datos incluye
graficos, tablas y figuras de alta
calidad, claramente etiquetadas
y explicadas, con datos precisos

y bien interpretados. Las
explicaciones  verbales son
claras y detalladas. Las
consideraciones éticas se
presentan de manera

exhaustiva y bien abordada, sin
sesgos ni mala interpretacion de
datos.

El contenido seleccionado es
relevante, claro y coherente. El
problema estd bien definido y
justificado por la evidencia, pero

no con el mismo nivel de
profundidad que en el nivel
excelente. Los hallazgos
relevantes se han seleccionadoy
discutido adecuadamente,
aunque la vinculacién con la

evidencia existente podria ser
mas explicita. La conclusién esta
relacionada con los resultados
propios y la literatura, pero
puede faltar alguna conexion
clara. La presentacién de datos
incluye graficos, tablas y figuras
de buena calidad, con etiquetas
y explicaciones generalmente
claras, aunque podrian ser mas
detalladas. Los datos son
precisos y bien interpretados,
pero las explicaciones verbales

pueden carecer de algunos
detalles. Las consideraciones
éticas se presentan

adecuadamente, aunque no de
manera tan exhaustiva, con una
minima evidencia de sesgo o
mala interpretacion de datos.

El contenido seleccionado es
aceptable, aunque podria ser
mdas claro y coherente. El
problema esta definido vy
justificado por la evidencia, pero
de manera basica. Algunos
hallazgos relevantes se han
seleccionado y discutido, pero la
vinculacién con la evidencia
existente es limitada. La
conclusién estd relacionada con
los resultados propios, pero la
conexion con la literatura es
superficial. La presentacion de
datos incluye graficos, tablas y
figuras de calidad aceptable,
aunque algunas etiquetas o
explicaciones pueden ser
confusas. Los datos son
generalmente precisos, pero la
interpretacion puede carecer de

profundidad. Las
consideraciones éticas se
presentan, pero de manera

superficial, con alguna evidencia
de sesgo o mala interpretacion
de datos.

El problema no esta bien
definido ni justificado por la
evidencia. Los hallazgos
seleccionados son irrelevantes o
insuficientemente  discutidos,
sin vinculacién clara con la
evidencia existente. La
conclusién no esta relacionada
con los resultados propios ni con
la literatura. La presentacion de
datos incluye graficos, tablas y
figuras de baja calidad, mal
etiquetadas o explicadas, con
datos imprecisos y mal
interpretados. Las explicaciones
verbales son confusas o
inexistentes. Las
consideraciones éticas no se
presentan o se abordan de
manera deficiente, con
evidencia significativa de sesgo
o mala interpretacion de datos.
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4.Habilidades de
Comunicacion

Utiliza un lenguaje técnico
perfectamente adecuado para
la audiencia, evitando toda jerga
innecesaria y explicando
claramente cualquier término
técnico esencial. No hay errores
gramaticales, ortograficos ni de
sintaxis. La comunicacion es
extremadamente clara y
precisa. Utiliza frases y parrafos
muy concisos, transmitiendo la
informacion de manera
extremadamente eficiente y sin
ninguna divagacion. La
presentacion es fluida vy
profesional, captando y
manteniendo el interés de la
audiencia en todo momento.

Utiliza un lenguaje técnico
adecuado para la audiencia,
aunque ocasionalmente puede
incluir jerga innecesaria que
podria  causar una leve
confusién. Explica la mayoria de
los términos técnicos esenciales
de manera clara, pero podria

mejorar en la claridad de
algunas  explicaciones.  Hay
pocos errores gramaticales,

ortograficos o de sintaxis, que
no distraen significativamente a
la audiencia. La comunicacién es
claray precisa en general. Utiliza
frases y parrafos concisos,
aunque a veces puede incluir
informacién adicional que no es
completamente relevante. La

Utiliza un lenguaje técnico
aceptable para la audiencia,
aunque puede incluir alguna
jerga innecesaria y no siempre
explica todos los términos
técnicos esenciales. Hay algunos
errores gramaticales,
ortograficos o de sintaxis, pero
no son lo suficientemente
graves como para impedir la
comprension general. La
comunicacion es mayormente
clara, aunque podria ser mas
precisa. Utiliza frases y parrafos
generalmente concisos, pero
puede haber algunas
divagaciones. La presentacion
cumple con los requisitos
minimos, manteniendo el

Intenta utilizar un lenguaje
técnico, pero a menudo incluye
jerga innecesaria y no siempre
explica los términos técnicos
esenciales. Aunque hace
esfuerzos por evitar errores, hay
errores gramaticales,
ortograficos y de sintaxis que
pueden distraer a la audiencia.
La comunicacion es
comprensible en algunas partes,
pero carece de claridad vy
precision general. Utiliza frases y

parrafos que a veces son
confusos o) contienen
divagaciones, lo que puede
dificultar la transmision

eficiente de la informacién. La
presentacion tiene momentos

5.Apoyo visual

presentacion es efectiva vy | interés de la audiencia en la | de interés, pero no logra
mantiene el interés de la | mayoria de las partes, aunque | mantenerlo de manera
audiencia la mayor parte del | de manera menos consistente. consistente a lo largo de toda la
tiempo. exposicion.
Utiliza herramientas | Utiliza herramientas | Utiliza herramientas | Intenta utilizar herramientas
audiovisuales de manera | audiovisuales de manera | audiovisuales que cumplen con | audiovisuales, pero con una
excelente, con elementos | efectiva, con elementos visuales | el minimo requerido para una | efectividad limitada. Los
visuales y de audio/video que | y de audio/video que son | presentacién efectiva. Los | elementos visuales y de
son altamente atractivos vy | atractivos y generalmente | elementos visuales y de | audio/video pueden ser
relevantes. Los materiales estan | relevantes. Los materiales estan | audio/video son mayormente | relevantes en algunas partes,
perfectamente equilibrados, sin | bien equilibrados, evitando la | relevantes, aunque puede haber | pero a menudo estan

sobrecarga sensorial, y cada
elemento refuerza claramente
los puntos clave de Ila
presentacion. Las imagenes,
diagramas y videos son de alta
calidad y estan perfectamente
integrados en el contenido,
mejorando significativamente la
comprension y el impacto de la
presentacion.

sobrecarga sensorial en la
mayoria de los casos. La mayoria
de los elementos refuerzan
adecuadamente los puntos
clave de la presentacién. Las
imagenes, diagramas y videos
son de buena calidad y estan
integrados de manera
coherente en el contenido,
mejorando la comprension vy el

algunos casos de sobrecarga
sensorial o elementos menos
atractivos. Las imagenes,
diagramas y videos son de
calidad aceptable y refuerzan
algunos puntos clave de la
presentacion. La integracion de
los materiales en el contenido es
suficiente para mantener la
comprensién y el interés de la

sobrecargados sensorialmente o
no son atractivos. Las imagenes,
diagramas y videos son de
calidad variable y no siempre
refuerzan los puntos clave de la
presentacion. La integracion de
los materiales en el contenido es
inconsistente, afectando |Ia
comprensién y el interés de la
audiencia en varias partes de la
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impacto de la presentacion,
aunque podrian beneficiarse de
una mayor integracion y
refinamiento.

audiencia, cumpliendo con los
requisitos basicos para aprobar.

presentacion.

6.Manejo
tiempo

de

Inicia la presentacion
puntualmente y se ajusta
perfectamente al tiempo
asignado, ni mds ni menos.

Mantiene un ritmo constante y
equilibrado durante toda la
presentacion, permitiendo que
la audiencia siga y entienda la
informacion sin sentirse
apresurada ni aburrida. Realiza
pausas estratégicas de manera
efectiva para enfatizar puntos
clave y permitir a la audiencia
procesar la informacion,
demostrando un manejo
excelente del tiempo y la
dinamica de la presentacion.

Inicia la presentacion
puntualmente y se ajusta bien al
tiempo asignado, aunque puede
extenderse ligeramente en
algunos puntos. Mantiene un
ritmo adecuado durante Ila
mayor parte de la presentacion,
permitiendo que la audiencia
siga la informacién sin sentirse
apresurada, aunque podria
haber algunas secciones que
parezcan un poco rapidas o
lentas. Realiza pausas
estratégicas, aunque podrian
ser mas efectivas, logrando un
buen manejo del tiempo y la
dindmica de la presentacion en
general.

Inicia la presentacion
puntualmente y se ajusta al
tiempo asignado en términos
generales, aunque puede
apresurarse al final o extenderse
un poco mas de lo planeado.
Mantiene un ritmo razonable
durante la presentacion, aunque
puede haber variaciones que
dificulten un poco el
seguimiento de la audiencia.

Realiza algunas pausas
estratégicas, pero estas no
siempre son efectivas para

enfatizar puntos clave. A pesar
de estos detalles, cumple con los
requisitos minimos para un
manejo adecuado del tiempo y
la dinamica de la presentacion.

Si bien inicia la presentacion
puntualmente, presenta
pequefios retrasos y dificultades
para ajustarse al tiempo
asignado, a menudo
extendiéndose o apresurandose
demasiado. Mantiene un ritmo
irregular durante la
presentacion, lo que puede
dificultar que la audiencia siga 'y
entienda la informacién. Realiza
pausas, pero estas no siempre
son estratégicas ni efectivas
para enfatizar puntos clave.
Aunque hay intentos de manejar
el tiempo y la dinamica de la
presentacion, estos no son
consistentemente exitosos.
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FICHA RESUMEN CRITERIOS DE EVALUACION

CRITERIO

PUNTAJE
MAX.

DESCRIPCION

Claridad y organizacion

15

Presentacidn clara, estructurada y coherente
del contenido. Transiciones légicas entre
secciones y cierre con conclusidn bien
desarrollada.

Dominio del tema

25

Manejo sdlido del contenido, uso adecuado
de conceptos clave, evidencia de andlisis
critico y capacidad de respuesta a preguntas
con profundidad.

Presentacion de contenidos

25

Seleccion  pertinente de  contenidos,
adecuada contextualizacién, uso ético de la
informacién y presentacién de resultados de
forma clara y relevante.

Habilidades de
comunicacion

15

Lenguaje verbal y no verbal adecuado, uso
técnico  apropiado, fluidez, claridad
expositiva y presentacion comprensible vy
bien articulada.

Apoyo visual

10

Uso adecuado y pertinente de recursos
visuales, que contribuyen a la comprension
del contenido sin sobrecargar ni distraer.

Manejo del tiempo

10

Distribucion adecuada del tiempo disponible,
ritmo claro, pausas oportunas y bien
gestionadas para facilitar la comprensién.

Borrador/Actualizacién 27/09/2025
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